Protokol Nr XXXVIII
z sesji Rady Miejskiej w Dziwnowie
z dnia 4 listopada 2008 r.

Przewodniczacy Rady Miejskiej Pan Marek Lisowski 0 godz. 13.30 otworzyt
XXXVII sesje Rady Miejskiej w Dziwnowie. Powitat zebranych radnych, Pana Burmistrza
Krzysztofa Kozickiego wraz z wspotpracownikami, soltyséw, mieszkancéw Gminy
Dziwnow.

Poinformowal, ze sesja zostala zwolana w trybie art. 20 ust. 3 ustawy o samorzadzie
gminnym oraz & 15 ust 3 Statutu Gminy Dziwnoéw na wniosek Burmistrza Dziwnowa — zal. 4

Nastepnie Przewodniczacy Rady oswiadczyt, iz zgodnie z listg obecnosci aktualnie w
sesji uczestniczy 14 radnych, co wobec ustawowego sktadu Rady wynoszacego 15 oséb
stanowi quorum pozwalajgce na podejmowanie prawomocnych uchwat i decyzji — listy
obecnosci radnych oraz go$ci stanowig zatacznik nr 1 i 2 do niniejszego protokotu.

Przewodniczacy Rady powiedzial, ze porzadek obrad radni otrzymali w zawiadomieniu o
sesji /zal. nr 3/. Zapytat czy sg uwagi, wnioski do porzadku obrad. Nikt z radnych oraz Pan
Burmistrz nie zgtosili wnioskow do porzadku obrad, ktory przedstawia si¢ nastepujaco:

1. Sprawy regulaminowe:

al stwierdzenie quorum

b/ wnioski do porzqdku obrad

2. Projekt uchwaty Rady Miejskiej w Dziwnowie w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz
nieruchomosci potozonych w Dziwnowie.

3. Projekt uchwaty Rady Miejskiej w Dziwnowie w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz
nieruchomosci potozonej w Dziwnowku.

4. Projekt uchwaly Rady Miejskiej w Dziwnowie w sprawie zmiany budzetu gminy na 2008 r.
5. Zakonczenie sesji.

Nastepnie glos zabrat Burmistrz Dziwnowa p. Krzysztof Kozicki, ktory odczytat list od
Prezesa Polskiego Komitetu Olimpijskiego p. Piotra Nurowskiego - podzigkowanie za
wspaniate przygotowanie Migdzynarodowego Sejmiku Klubéw Olimpijczyka i Rad
Regionalnych.

Przystapiono do realizacji porzadku obrad.

Ad 2

Projekt uchwaty oméwita Zastgpca Burmistrza p. Janina Lawrynowicz — Wisniewska.

Burmistrz — powiedzial, ze zwraca si¢ do Rady z prosba, poniewaz projekt tej uchwaty byt
przedtozony na poprzedniej sesji. Dodat, Zze glosowanie na poprzedniej sesji bardzo go
zdziwito, ale jest przekonany, ze to jest jaka$ pomytka. Sprawdzit stanowiska Komisji w
sprawie tej dziatki wyniki glosowan Komisji przedstawiaty si¢ nastepujaco: Komisja Oswiaty
— jednogtosnie, Komisja Budzetu ; za — 5, przeciw — 0, wstrzymato si¢ — 2, Komisja Ochrony
Zdrowia ; za — 5, przeciw — 0, wstrzymato si¢ — 2, Komisja Morska — gtosowanie na sesji.



Wynik pracy Komisji przekonywal do tego, Ze nikt nie gtosowat przeciw, oprocz cztonkow
Komisji Morskiej, ktéra swoje stanowisko odtozyta na sesjg.

Na sesji zagtosowano; przeciw — 10, wstrzymat si¢ 1, za bylo 4 osoby.

Wykonanie budzetu jest wazng sprawg i1 za budzet jednoosobowo odpowiada Burmistrz. Przy
realizacji budzetu burmistrzowie, wojtowie licza na Rade¢ i w tym przypadku tez liczy na
Rade. Na poprzedniej sesji Pani Skarbnik przedstawita realizacje budzetu za I p6t roku. Z
realizacji budzetu wynika, ze sprzedaz moze by¢ niewykonana.. Wystawiono dziatke w
Miedzywodziu, po operacie 1,5 mln zi., wystawiono jg za 1,7 min. zt. Dziatka niestety nie
poszta i w tym roku sprzedana juz nie bedzie. Moze to zachwia¢ wykonanie sprzedazy. Aby
sytuacj¢ naprawi¢ wystgpiono na poprzedniej i obecnej sesji o sprzedaz dzialek, ktore sg
gotowe do sprzedazy. Liczy na pomoc Rady, aby budzet byt wykonany jak nalezy. Wyraza
nadziej¢, ze Rada przyjmie ten projekt uchwaty, aby umozliwi¢ wystawienie dziatki do
sprzedazy. Nie widzi zadnego argumentu ze strony Rady, aby glosowa¢ przeciw podjeciu
uchwaty. Prosi o zajecie takiego stanowiska, jakie zajety poszczegdlne Komisje przed
poprzednig sesja w tej sprawie.

Radna p. Olszewska- powiedziata, ze rozumie Burmistrza, ze szuka pieni¢edzy do budzetu.
Zapytata — dlaczego nie jest realizowana sprzedaz dziatki 64/5? Nie interesuje jej — komu. Jest
w tym samym obrgbie poza pasem technicznym i w niczym to nie koliduje.

Burmistrz — odpowiedziat, ze pracujac dtugie lata w gospodarce morskiej, bedac kapitanem
Portu, wie jak wygladaja granice portu w Dziwnowie, wie jakie sg zamierzenia co do odcinka
nabrzeza , dzi§ wybrzeza od mostu do portu zimowego, gdzie w perspektywie jest budowa
cigzkiego nabrzeza. Dzialka, jesli bedzie sprzedana, zawezi jedyny przejazd do tego terenu.
Teren jest poza granicami portu, ale sprzedaz zawegzi wjazd na ten teren.

Radna p. Olszewska — powiedziala, ze prawa strona blizniacza jest sprzedana.

Pan Burmistrz — powiedzial, ze to nie byto za jego kadenc;ji i to byto btedem. Obawia sig¢, ze
kiedy$ Gmina bedzie musiata teren ten odkupi¢ aby poszerzy¢ dojazd. Jesli kto§ widzi rozwoj
gospodarki morskiej 1 tego portu, to wedtug niego ta dziatka jest nie do sprzedania.

Radna p. Zawadzka — Fajfer — gdyby byta wilascicielem to nie odsprzedataby tej dziatki.
Burmistrz — ten temat nie zaistnial, ale zaistnieje. Jak si¢ zachowa wlasciciel to si¢ zobaczy.

Radna p. Zawadzka — Fajfer — dlaczego nie jest realizowana ta sprzedaz.

Burmistrz — odpowiedziat, ze aby za kilka lat nie bytlo dwoch problemoéw, jak bedzie
budowane nabrzeze, bedzie tylko jeden problem.

Radny p. Steplewski — widzi, ze niektorzy radni nie rozumieja problemu. Sprzedaz jednej z
dziatek, o ktorej moéwi radna p. Zawadzka, za poprzedniej kadencji Rady byta szkodnictwem,
a sprzedaz tej drugiej dziatki bytaby podwdjnym szkodnictwem.

Radny p. Maczynski — prosi o doktadniejsze mapy.

Burmistrz — wyjasniajac, powiedziat, ze dziatka 64/5, wedlug niego nie jest do sprzedania.
Dziatka, nad ktora, Rada bedzie dzi§ glosowac to dziatka 64/4.



Radny p. Kapus$niak — zapytal, co Burmistrz zrobi z mediami, ktore sa usytuowane na jednej
z tych dziatek. W momencie zespolenia bedzie to na jednej dziatce. Sg tam media, jest tam
kolektor ttoczny kanalizacji.

Burmistrz — odpowiedziat, ze analizowat te sprawe z dyrektorem i pracownikiem ZwiK i ta
instalacja nie ma znaczenia na ewentualng budowg na tej dzialce.

Nastgpito gtosowanie projektu uchwaty;
Rada Miejska w Dziwnowie przy obecnosci 15 radnych w glosowaniu za — 4, przeciw — 7,
wstrzymalo si¢ — 4 wiekszoscig glosow odrzucila projekt uchwaly.

Ad. 3

Projekt omowita Zastgpca Burmistrza p. Janina Lawrynowicz — Wisniewska.

Przewodniczgcy Rady — uwaza, ze sg to bardzo atrakcyjne tereny, ktére powinny stuzy¢
wydzierzawieniu na dluzszy okres. Z pewnoscig przyniosg wieksze dochody. Ponadto w tej
chwili jest tam biblioteka i mieszkajg tam ludzie. Zostato zwolnione pomieszczenie $wietlicy,
ale jest to podobne pomieszczenie jak biblioteka, tez pokryte eternitem. Sugeruje dziatke
gdzie byta $wietlica, pienigdze przeznaczy¢ na dobudowanie biblioteki w okolicy $wietlicy,
po czym przenies¢ tam biblioteke i dalej mysle¢ o wykorzystaniu tego terenu.

Burmistrz — na ostatniej sesji byly propozycje radnych. Przewodniczacy mowi o wspaniatych
wynikach finansowych z dzierzawy, przy czym méwi, ze bardzo si¢ myli. Byly inne projekty
uchwat na poprzedniej sesji zaproponowane przez niego i pracownikéw Urzedu, radni w
Komisjach zaproponowali w 4-5 przypadkach sprzedaz. Pan Przewodniczacy zaprzecza sobie
i Komisjom Rady.

Nastgpito glosowanie projektu uchwaty;
Rada Miejska w Dziwnowie przy obecnosci 15 radnych w glosowaniu za — 4, przeciw — 9,
wstrzymalo si¢ — 2 wiekszoscig glosow odrzucila projekt uchwaly.

Ad. 4

Projekt uchwaty omowita Skarbnik Gminy p. Grazyna Madonska. Powiedziata, ze Burmistrz
zwrocit si¢ do Rady o zmiany w budzecie polegajace na przeznaczeniu kwoty 15 tys. Zt. na
remont osrodka zdrowia. Potrzeba tych srodkéw wynika z takiej sytuacji, ze jak wiadomo
o$rodkiem zawiaduje spotka z Miedzyzdrojow, ktorej umowa konczy si¢ w przysztym roku.
Wprawdzie w umowie majg , ze majg dokonywac remontéw biezacych, ale Sanepid
stwierdzil, Ze maja by¢ wyremontowane pomieszczenia na dole, gdzie sa sanitariaty i pokdj
dla lekarzy. NZOZ jest w stanie zrobi¢ remont, ktory dopuscitby pomieszczenie do uzywania,
ale stwierdzono, Ze nalezy tam zrobi¢ gl¢bszy remont, aby nie wraca¢ tam ponownie. Na taki
remont spotka nie wyraza zgody, poniewaz konczy jej si¢ umowa i nie jest pewna czy w
dalszym ciggu bedzie administrowata tym budynkiem. Dlatego tez jest prosba aby $rodki te
dotozy¢ do remontu pomieszczen na dole budynku w wysokosci — 15 tys. Zt. Ogdlnie remont
jest wyceniony na przeszio 20 tys. zt.



Radny p. Steplewski — remont jest rozszerzony z uwagi na to, ze jest niezbedne wykonanie
prac, ktore wykraczaja poza obowiazki zwigzane z trescig umowy mig¢dzy dzierzawca, a
najemcg. Najemca jest jedynie zobowigzany do dokonywania drobnych remontéw oraz
dbania o dokonywanie podstawowych zabiegdéw estetyzujacych. Remont zamknie si¢ w
kwocie okoto 30 tys. Zt. Na Komisjach problem ten nie stawal, przewodniczacy Komisji byli
zaproszeni na spotkanie w celu naocznego zapoznania si¢ z faktami.

Nie wie czy jaka$ epidemia w tym dniu byta, bo na 5 przewodniczacych Komisji tylko jeden
przybyl. Sugeruje rozszerzenie dyskusji, przewodniczacy Komisji wypowiedzg si¢ co na ten
temat sadzg.

Przewodniczacy Rady — powiedzial, ze dobrym zwyczajem bytoby przy zwolywaniu
przewodniczacych Komisji, aby szto to normalnym torem, gdzie jest przewodniczacy Rady,
ktory organizuje prace Rady. Wycigganie z boku Przewodniczacych Komisji na spotkanie nie
jest wlasciwe.

Radna p. Gamrat — ma kopie umowy uzyczenia zawartg w 2006 r. pomi¢dzy Burmistrzem
Dziwnowa, a NZOZ ,,Partnermed” Miedzyzdroje.

Przytoczylta fragmenty z umowy — zak. Nr 5

Dodata, ze bytoby niegospodarnoscig fundowanie z kasy gminnej jakichkolwiek remontéw
lub napraw w tym obiekcie, skoro sg takie zapisy w umowie uzyczenia.

Radny p. Steplewski — powiedzial, Ze nie zgadza si¢ ze stwierdzeniami radnej p. Gamrat.
Powiedzial, ze wracajac do wypowiedzi Pana Przewodniczacego, daja znaé przerosty
ambicjonalne, urazona ambicja, Ze nie poszlo to droga stuzbowa, ze Przewodniczacy Komisji
nie zostali poproszeni na spotkanie za posrednictwem pisma lub osobistego zwrocenia si¢ do
Pana Przewodniczacego. Decyzja Pana Przewodniczacego o zbojkotowaniu przybycia na
teren, o ktérym mowa, po raz kolejny §wiadczy o samopoczuciu Przewodniczacego.

Przewodniczacy Rady — odpowiedziat radnemu p. Steplewskiemu, ze nie podejmowat
zadnych decyzji o zbojkotowaniu takiego spotkania, poniewaz nie zostat na nie zaproszony.
Zarzut jest chybiony 1 bezpodstawny. W ataku na jego osobe¢ wielokrotnie na innych sesjach
jest za daleko idacy.

Radny p. Steplewski — jest to bojkot przewodniczacych Komisji, oprocz jednego. Mysli, ze
to nie przypadek, ze nie przybyli skoro jest takie stanowisko Przewodniczacego odnosnie
uczestnictwa w spotkaniu. Nie wymagata sytuacja przybycia Pana Przewodniczacego, tylko
Przewodniczacych Komisji aby zajeli stanowisko, ewentualnie przedstawienie tego
stanowiska na przerwie sesji cztonkom danej Komisji.

Przewodniczacy Rady — powiedzial, Ze radny jest doskonatym obronca Pana Burmistrza.
Chce przypomnie¢, ze w momencie kiedy skierowat zgodnie z sugestiag Pana Burmistrza, ze
przez p. Pasternaka jest dostep do internetu, wystat pismo Pan Burmistrz poczut si¢ urazony,
ze kieruje pismo bezposrednio do pracownikéw, poniewaz sg to jego pracownicy. Nie uwaza,
ze sg to jego Przewodniczacy Komisji, ale organizacjg pracy Rady kieruje Przewodniczacy
Rady.

Radna p. Kaczmarczyk — uwaza, ze nikogo nie trzeba zaprasza¢ do osrodka zdrowia,
poniewaz radni widzg co jest. W toaletach, w pomieszczeniu socjalnym jest tragedia. Jest to
obiekt, ktéry nadaje si¢ do kapitalnego remontu lub budowy nowego osrodka zdrowia.
Przyjmowanie tam pacjentow jest zgroza.



Radna p. Gamrat — nie kwestionuje konieczno$ci wykonania remontu, ale kwestionuje
pokrycie kosztow tego remontu.

Radna p. Kaczmarczyk — rozumie, ze jest umowa, ale jest to $wiadczenie ustug ludziom i te
ushugi w jakich§ warunkach muszg by¢ wykonane.

Radny p. Steplewski — trudno oczekiwac¢ od dzierzawcy, ze bedzie wykonywat remonty,
ktore sg zasztoscig kilkunastu lub kilkudziesigciu lat.

Radna p. Gamrat — w umowie jest napisane, ze stan techniczny budynku jest znany.

Radna p. Olszewska — istniejg plany osrodka — co w tej kwestii si¢ dzieje? Dlaczego Gmina
ma lozy¢ pienigdze na dzierzawce, ktory dzierzawit, remontowac skoro sg plany budowy
nowego osrodka. Juz powinny by¢ przynajmniej fundamenty.

Zastepca Burmistrza — powiedziata, ze indolencja Przewodniczacego w obliczu tak
powaznego tematu jest zdumiewajaca. Stan techniczny obiektu jest Przewodniczacemu znany.
Za stan ten bierze Przewodniczacy wspotodpowiedzialnos¢. W poprzedniej kadencji bedac
Przewodniczacym Rady nie interesowat si¢ tym obiektem. Stan techniczny jest nie do
przyjecia. Dzierzawca zostal zmuszony przez Sanepid do wykonania niezbednych prac. Nie
miat wyboru. Przy wykonywaniu tych niezb¢dnych prac zeby osrodek funkcjonowat i spetniat
podstawowe wymogi pojawity si¢ prace dodatkowe. Za te prace dodatkowe musi Gmina
zaplaci€. Nie robi zadnej faski, jest to obiekt gminny. Jesli stuzba zdrowia zostanie
przeniesiona do nowego obiektu, a na ukonczeniu sg juz prace projektowe, nalezy zaktadac,
ze za 2 — 3 lata bedzie nowy obiekt. Ten obiekt nie zostanie zmieciony z powierzchni ziemi
tylko bedzie wykorzystany. Aby byl on wykorzystany to te niezbgdne prace, o ktérych jest
mowa sg konieczne 1 trzeba za nie zaptaci¢. Prosi nie sptyca¢ tematu, bo jest to nie do
przyjecia. Jest to stuzba zdrowia, Gmina zapewnia podstawowg opieke 1 uwlaczamy i sobie 1
chorym, ktorzy tam przybywaja. Takie opowiesci ze strony Przewodniczacego, ze nie dotarta
przez niego informacja o spotkaniu przewodniczacych Komisji jest lekcewazace 1 nie na
miejscu. Jest p. Przewodniczacy wyjatkowym ignorantem w obliczu tej sprawy.

Przewodniczacy Rady — powiedzial, Ze Pani Burmistrz dotacza si¢ do Pana Steplewskiego w
ataku na niego. Nie bedzie reagowal na te ataki, poniewaz uwaza, ze jest to ponizej jego
poziomu. Natomiast odno$nie samego remontu nie wypowiadat si¢ do tej pory. W zwiazku z
tym zarzucanie mu czegokolwiek odnos$nie remontu 1 jakie jest jego zdanie zanim si¢
wypowie moze to jest ta indolencja.

Zastepca Burmistrza — powiedziata, ze p. Przewodniczacy powinien przeprosi¢
spoteczenstwo 1 radnych za to co do tej chwili uczynit. To znaczy, nie robigc nic w tym
kierunku. Jest wybrany przez spoteczenstwo i ma obowigzek zadbac o tg strong.

Przewodniczacy Rady — byla podjeta uchwata o powotaniu gminnego osrodka zdrowia, aby
byl wptyw na jego dziatalno$¢. Byty pieniadze przeznaczone na budowe nowego osrodka.
Pani Burmistrz niech nie przesadza, bo jak nie wie sama co mowi, to powinna si¢
powstrzymac przed mowieniem.

Zastepca — bolg fakty i1 to rozumie. Dobrze, ze p. Przewodniczacy si¢ przyznat. Na miejScu
Przewodniczacego tez by si¢ bardzo zle poczuta.



Radna p. Zawadzka — Fajfer — tyle co te osoby, ktore sg tu na sali popehili btedow to bylby
nowy osrodek zdrowia.

Burmistrz — prosi o wymienienie tych osob.
Radna p. Zawadzka — Fajfer — odpowiedziata, ze kazdy wie.
Burmistrz — kto gdzie kiedy popetnit jaki btad? Méwienie ogélnikowe jest nietaktem.

Radna p. Olszewska — powiedziata, ze Pani Burmistrz zapomniata, bedac niegdys radng, kto
organizuje prace Rady.

Radny p. Dymerski — zapytat p. Gamrat — czy w zwigzku z tym, ze chcemy poprawic¢
warunki dla mieszkancéw, warunki przyjmowania, oczekiwania na wizyte lekarska, czy
przytoczone warunki umowy one sg obligatoryjne pod kazdym wzgledem. Czy w zapisach
umowy jest zapis, ze prace inne do wykonania niz obliguje do tego umowa?

Radna p. Gamrat — uwaza, ze sg to dwa pytania — 1/ czy chcemy poprawi¢ dla mieszkancow
prace stluzby zdrowia w Dziwnowie. Tak chcemy. Byty pienigdze przeznaczone na budowe
osrodka zdrowia, byta podjeta uchwata autorstwa grupy radnych 0 zorganizowaniu gminnego
Z0z-u. 2/ umowa obowigzuje - jezeli sg takie zapisy w tej umowie, to obowiazujg strony, ktore
ta umowe zawarty. Jest literalnie wszystko wymienione. Jezeli jest jaka$ niescistosé, jezeli na
co$ si¢ jakas ze stron nie godzi od tego sg aneksy 1 nalezalo aneksem wprowadzi¢ zmiany. Nic
nie stato na przeszkodzie. Jest to podobna historia jak na poprzedniej sesji byta mowa o
podpisaniu przez poprzednig wtadze umowy na §wiadczenie ushug polegajacych na
obserwacji czy sg dziury w jezdni 1 za samg tg gotowos¢ jest kwota 1400 zt. Byl komentarz ,

......

niekorzystna. Tak samo za zgodg stron umawiajacych si¢ tez mozna wprowadzi¢ zmiany.

Zastepca Burmistrza — umowa jest bardzo dobrze sformutowana. Prace biezace wykonuje
firma z ktorag Gmina ma podpisang umowg. Przy tych pracach wyszly prace niezalezne od
nikogo. Obiekt jest obiektem starym, przez wiele lat nikt nie inwestowat. Dlatego nalezy
dotozy¢ si¢ do tego remontu i temat zamkna¢.

Radna p. Gamrat — rozumie to, ale w umowie jest zapis, ze biorgcemu w uzyczenie ,,jest
znany stan techniczny i zrzeka si¢ wszelkich roszczen z tytulu wad fizycznych istniejacych w
dniu podpisania lub mogacych ujawni¢ si¢ w przysztosci” oraz ,, biorgcy w uzyczenie
obowigzany jest dokonywa¢ we wlasnym zakresie i na wlasny koszt remonty 1 modernizacje.
Brakuje stowa ,,biezacy”. Stad jej taka odpowiedZ p. Dymerskiemu. Prosi zrobi¢ aneks do
umowy. Zgodnie z umowg nie wolno wydawac pieniedzy Gminie na cos, na co wydawac nie
powinna.

Radny p. Maczynski — powiedzial ze w styczniu 2007 r. radni zapoznali si¢ trescig tej
umowy, poniewaz na wydatki remontowe o$rodka zdrowia byto zapisane 100 tys. Zt. Drugie
100 tys. Zt. jako $rodki, ktore miaty by¢ pozyskane z funduszy europejskich. Zapis ten zostat
zmieniony na podstawie lektury tej umowy. Zorientowano si¢, ze Gmina ma tozy¢ pienigdze
na obiekt , na ktorym odbywa si¢ dziatalno$¢ gospodarcza innego podmiotu. Ten obiekt nie
byt zaadaptowany na o$rodek zdrowia nie w 2006 r., ale przynajmniej 40 lat temu. Mieszka tu
od dwudziestu dziewigciu lat i stale funkcjonuje ten obiekt jako osrodek zdrowia. By¢ moze



dawno temu powinny by¢ tam wykonane wigksze prace remontowo - budowlane. Aby odcigé
si¢ od firmy, ktéra spetnia swojg misj¢ w zakresie ochrony zdrowia obywateli, jak rowniez
jakos$ci §wiadczenia tej misji w budynku. Jest to inicjatywa uchwalodawcza Rady ubieglego
roku.

Radny p. Steplewski — powiedzial, ze widzac w jakim kierunku zmierza dyskusja zaczyna
mie¢ obawy co do wyniku glosowania. Po raz kolejny nie zgadza si¢ z p.Gamrat
Przewodniczacg Komisji Rewizyjnej. Zgoda, ze umowa to umowa, ale pewne fakty, ktore
wyniknely w trakcie wykonywania w tej chwili napraw biezacych, ktore trudno byto
przewidzie¢, a trudno oczekiwaé od firmy, ktora jest najemcg zeby inwestowata swoje srodki
w niezbedne, do$¢ duze prace remontowe. Chcial oszczedzi¢ dokumentacji zdjgciowej, ktora
niektorych radnych by¢ moze przekona. Wnioski pozostawia radnym, a decyzje mieszkancy
ocenig.

Radny przedstawit radnym zdjecia. Dodal, Ze sa to fakty, ktore wyniknely w trakcie
dokonywania biezacego remontu.

Radna p. Gamrat — powiedziata, ze te zdjecia jakie one by nie byty oddajg stan faktyczny
istniejacy na dzien dzisiejszy, ale nie ma to nic wspolnego z zapisami umowy, co do ktorej
sugerowata — nalezato zrobi¢ aneks.

Nastepnie p. radna Gamrat przedstawila sytuacje, gdzie na wniosek radnych p. Siomka
petniacy stanowisko Burmistrza Dziwnowa wystosowat pismo do Parnermedu z sugestig , ze
W umowie sg zawarte zapisy na temat remontu i zeby si¢ Parnermed z tych zapisow
wywigzat. Nastepnie odczytata odpowiedz Partnermedu w tej sprawie.

Zastepca Burmistrza — takie pismo Partnermed napisat, bo nie znal opinii Sanepidu, teraz
takie prace musza by¢ wykonane, mimo tego pisma.

Radna p. Gamrat — zapytata skoro po kontroli Sanepidu sa takie ustalenia, dlaczego do tej
pory nie byto aneksu do tej umowy.

Radny p. Steplewkski — powiedziat, ze nawet jesli wymagac bedzie to aneksu, niech tak
bedzie, ale w kontekscie tego co zostato powiedziane i1 pokazane , decyzja powinna dzi$
zapas¢. Jezeli nie zapadnie, o$§wiadcza, ze powiadomi o tym, tacznie z dokumentacja
zdjeciowa Sanepid Powiatowy i1 Sanepid Wojewodzki.

Radna p. Gamrat — powiedziata, ze aneks do umowy mozna bylo zrobié przygotowujac
projekt uchwaty. Mieszkancy doskonale wiedzg kto si¢ interesuje, aby poprawi¢ dole ludzi
starszych.

Radny p. Steplewski — jezeli nawet nalezalo, to sg to fakty sprzed paru dni i wydaje mu sie,
Ze nie ma co czym mowic.

Radna Gamrat — bgdzie niezgodne z prawem wydatkowanie pienigdzy.
Radna p. Olszewska — najlepiej nie swoje rozdac.
Zastepca Burmistrza — najlepiej dawac na gazetke.

Radna p.Olszewska — czy Zastepca wie jakie prawo obowigzuje, jakie sg przepisy. Dlaczego
nie ma aneksu do umowy?



Radny p. Kapus$niak — zwracajac si¢ do radnego Steplewskiego, powiedzial, aby nie straszyt
jednym, czy drugim Sanepidem Ciagnie to si¢ od lat. Powiedziat - ,,Panie Burmistrzu, Pani
Wice burmistrz — umowa jest aktem prawnym. Trzeba byto zrobi¢ aneks. Sg dwie uchwaty —
jedna to powotanie zoz-u gminnego, druga budowa osrodka”. Prosi o realizacje¢ tych uchwat.

Radna p. Gamrat — nie moze byc¢ tak , ze sad sadem, a sprawiedliwos¢ musi by¢ po
wilasciwej stronie — jak w filmie.

Przewodniczacy Rady — powiedzial, ze nalezy zwroci¢ uwage na tre$¢ pisma Partnermedu,
ktory juz dwa lata temu nie widziat zasadno$ci remontow.
Stad obecny stan wynika z zaniechania biezgcych remontow juz dwa lata temu.

Radny p. Steplewski — fakty sa szokujace 1 decyzje nalezy podja¢ w trybie
natychmiastowym. Jest to co$ co przekracza poza podstawowe prace, ktére zobowigzani byli
wykona¢ najemcy obiektu. Oni si¢ nie uchylaja od tego, ale wspotpartycypuja w kosztach.
Koszta zamkng si¢ w kwocie okoto 30 tys. Zt., Burmistrz wystgpuje o 15 tys. zl. Jeszcze raz
apeluje, bo nie sa to prace remontowe podstawowe. W trakcie remontu okazato si¢, ze w
pomieszczeniu socjalnym, ktore stuzy pracownikom tej placowki, ujawnito si¢ to, co
przedstawil na zdjeciach. Odpadty tynk odstonit catkiem przerdzewiale nadproze, ktore musi
by¢ wymienione. Argumenty przedstawione zupetnie do niego nie przemawiajg. Zaistniata
sprawa wykracza poza paragrafy umowy. Nie sg potrzebne aneksy, bo wtasciciel obiektu
pewne remonty powinien wykonac z wlasnych srodkow.

Radny p. Kozlowski — zapytat — kto zlecil ten remont i czy Partnermed zdecydowat si¢ na ten
remont od siebie.

Zastepca Burmistrza — odpowiedziata, ze Urzad Gminy, gospodarz obiektu, poniewaz jest
to wlasno$¢ gminna. Firma Partnermed dostala w zaleceniach Sanepidu, ze musi wykonac
prace niezbedne. Nie mieli wyboru, poniewaz placowka mogtaby by¢ zamknigta, wigc
przystapili do wykonywania niezbednych prac.

Podczas wykonywania tych niezbednych prac wystapity dodatkowe prace , ktore nie moze
pokry¢ Partnermed, tylko musi pokry¢ Gmina. Stad temat jest przedmiotem rozméw Rady.

Radny p. Steplewski — firma, ktora dzierzawi zlecita remont, po interwencji Urzedu Gminy,
po zaleceniach Sanepidu.

Przewodniczacy Rady — jest to pomieszane, bo p. Burmistrz mowita co$ innego.

Radny p. Kozlowski chcial uzyska¢ prosta informacje, kto zleca zadanie. Jezeli ten co zleca
ptaci. W umowie jest, ze powinien zleci¢ zoz Miedzyzdroje.

Zastepca Burmistrza — przyznata, ze tak wlasnie jest. Beda placi¢ za prace niezbgdne, bo nie
mogg zaptaci¢ za prace ktore sg zalegtoscig 20 czy 25 lat.

Radny p. Kozlowski — powiedzial, Ze chce aby spoteczenstwo wiedziato, ze nie jest to upor
radnych, tylko sg konkretne umowy, przepisy i Rada chce trzymac jako przepis.



Zastepca Burmistrza — odpowiedziata, ze stosuje si¢ $cisle do przepisow. Aby temat
zamkna¢ musi by¢ wola Rady aby pokry¢ koszty, ktore wynikly przy wykonywaniu prac
remontowych przez Firme Partnermed.

Spoleczenstwo nie interesujg przepisy, prawo itd., spoteczenstwo interesuje to, czy beda
mogli korzystaé z podstawowej opieki zdrowotne;j. Jesli chodzi o przepisy to sg urzednicy,
prawnicy i radni, ktorzy chronig interesOw mieszkancow.

Radna p. Olszewska — powiedziala, ze byta konsultacja w sprawie remontu, spotkanie z
firma Partnermed. Dlaczego nie wzi¢to do r¢gki umowy i wyjasnieniu, ze nie ma takich spraw
w umowie trzeba zrobi¢ aneks. Radni dostajg projekt uchwaty, ale rownoczesnie jest aneks.
Podktadany jest radnym projekt uchwaty niezgodny z prawem. Prosi o nie zarzucanie radnym
tego, ze nie chcg remontu. Prosi o przedstawienie dokumentoéw zgodnych z prawem.

Zastepca Burmistrza — odnosi wrazenie, ze Rada chce pokaza¢ nieudolno$¢ gospodarza, ze
nie dba. Radni nie sg w stanie zrozumie¢, lub nie chcg zrozumiec.

Radny p. Dymerski — powiedziat, ze gdyby przewodniczacy Komisji przybyli na spotkanie
nie byloby catego ,,jarmarku” dotyczacego co mozna i co nie mozna zrobi¢. Mieszkancy
powinni mie¢ godne warunki leczenia. Firma powinna zwréci¢ si¢ o wprowadzenie aneksu do
umowy. Istotnie aneks powinien wskazywac na prace inne niz wskazuje umowa. Faktem jest
to, ze wlasciciel powinien dba¢ o to co ma bez wzgledu jaka jest stawka czynszowa,
dzierzawna czy inna.

Radna p. Gamrat — poczatkiem swojej wypowiedzi wprowadzit radny p. Dymerski
wszystkich w btad. Przybycie radnych, nie catej rady, tylko przewodniczacych Komisji do
osrodka zdrowia w wyznaczonym terminie nie mogto by zmieni¢ obecnego stanowiska czesci
Rady z uwagi na to, ze jest obowigzujgca umowa. Wiec stwierdzenie stanu faktycznego
mozna porownac jedynie do tego co jest w umowie. Radny Pan Dymerski nie zna przepisow.

Radny p. Dymerski — odpowiedziat, Zze zna i to bardzo dobrze.

Radna p. Gamrat — radny wskazuje, ze Rada powinna si¢ zebra¢ i uchwatg zatwierdzi¢
aneks.

Radny p. Dymerski — nalezalo si¢ spotkac, zweryfikowa¢ umowe i szuka¢ rozwigzania aby
mieszkancy mieli super warunki. Bierze to na chlopski rozum i wielu ludzi , ktérzy beda
ogladali sesje dojdzie do takiego samego wniosku.

Problem trzeba rozwigzac.

Radna p. Gamrat — powiedziala, ze tym rozwigzaniem , o ktérym méwi p. Dymerski jest
uchwata o budowie osrodka zdrowia 1 uchwata o powotaniu gminnego zoz-u.

Radny méwi ghupstwa, dlatego, Ze umowg zawiera organ wykonawczy Gminy z
Partnermedem. Radni do tej umowy nie maja nic.

Radny p. Dymerski — powiedziat, ze radna nie powiedziata dlaczego gmina buduje nowy
os$rodek zdrowia.

Radna p. Gamrat — dlatego, ze ten jest w ztym stanie.



Radny p. Dymerski — odpowiedziat, Ze nie dlatego. Poniewaz modernizacja i dostosowanie
do stosownych przepiséw, do ktorych obliguja przepisy unijne jest niemozliwa.

Radna p. Gamrat — bedzie si¢ upieraé, ze radny nie zna przepisow. Trzeba przeczytac
umowe 1 jej zapisy uwaznie i ze zrozumieniem.

Radny p. Dymerski — rozwigzanie tej sytuacji lezy w rozwigzaniu kwestii formalno —
prawnej. Nie bytoby jarmarku gdyby ten aneks powstat wczesniej. Do sprawy ochrony
zdrowia w gminie powinno si¢ podchodzi¢ zupetnie powaznie.

Chodzi o zatatwienie problemu. Temat mozna zalatwi¢ w trzy minuty, a debatuje si¢ nad nim
40 minut.

Radna p. Gamrat — radny namawia Rade aby robita aneks do umowy i nie wie, ze jest to
wejscie w kompetencje wladzy wykonawczej.

Radny p. Kapusniak — zwracajac si¢ do Pana Burmistrza i Pani Zastepcy Burmistrza —
powiedzial, ze w pierwszej kolejnosci powinni powiadomi¢ Rade o potrzebie zrobienia
aneksu do umowy i dopiero zlozy¢ projekt uchwaty. Jesli bedzie to zrobione prawnie to jako
radny nie bedzie przeciwny.

Radny p. Kozlowski — uwaza, ze prawa tamac¢ nie wypada, dlatego tez wnioskuje o
odestanie projektu uchwaly do wnioskodawcy, z uzupelieniem na najblizszej sesji. Bedzie
mozna do tego podejs$¢ z czystym sumieniem bez kombinowania.

Przewodniczacy Rady — przypomniat, ze zgodnie ze Statutem wniosek formalny
Przewodniczacy poddaje pod gtosowanie po dopuszczeniu jednego glosu za i jednego przeciw
wnioskowi.

Radny p. Maczynski — popiera wniosek radnego p. Koztowskiego 1 wnioskuje o
sporzadzenie listy podmiotow gospodarczych pracujacych na swojg rzecz, na mieniu

gminnym w celu wspomozenia finansowania tych podmiotow.

Radny p. Steplewski — powiedzial, czy radni uwazaja, Ze na takim etapie, na jakim sa
wykonywane prace maja by¢ przerwane?

Nastapito gtosowanie wniosku radnego p. Koztowskiego o odestanie projektu uchwaly do
whnioskodawcy.

Rada Miejska w Dziwnowie przy obecnosci 14 radnych w glosowaniu za —12, przeciw — 0,
wstrzymalo sie — 0 wigkszoscig glosow odestano projekt uchwaly do wnioskodawcy.

Z uwagi na wyczerpanie porzadku obrad Przewodniczacy Rady p. Marek Lisowski
0 godz. 15.30 zamknal obrady XXXVIII sesji Rady Miejskiej w Dziwnowie.

Protokotowata; W. Matelska
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